PRATARME

Mums pries akis materializuojasi Imperija. Per kelis pastaruosius desimtmecius, kai
buvo sugriauti kolonijiniai rezimai ir staiga galutinai sugriuvo Soviety Sgjungos
kapitalistinei pasaulinei rinkai statyti barjerai, iSgyvenome nesustabdomg ir
negriztamag ekonominiy ir kulttriniy mainy globalizacijg. Su pasauline rinka ir
globaliais gamybos tinklais iSkilo globali santvarka, nauja valdymo logika ir struktira -
trumpai tariant, nauja suverenumo forma. Imperija yra politinis subjektas, efektyviai
reguliuojantis minétuosius globalius mainus, suvereni galia, valdanti pasaulj.

Daug kas tvirtina, kad kapitalistinés gamybos ir mainy globalizacija reiskia, kad
ekonominiai santykiai maziau priklausomi nuo politinés kontrolés, kad dél to nyksta
politinis suverenumas. Sia naujaja epocha, kai kapitalistiné ekonomika isilaisvino i$
suvarzymy ir deformacijy, kurias jai primeteé politiné galia, kai kas dziaugiasi; kiti gi
sielojasi, kad nelieka instituciniy kanaly, kurie sudaré saglygas dirbantiesiems ir
pilieCiams paveikti ar uzgincCyti Saltg kapitalistinio pelno logika. Savaime aisku, kad
vykstant globalizacijos procesams tautiniy valstybiy suverenumas vis labiau silpnéja,
nors vis dar iSlieka efektyvus. Pirminiai gamybos ir mainy veiksniai - pinigai,
technologijos, Zmonés ir prekés - vis lengviau perzengia valstybiy sienas; taigi tautiné
valstybé turi vis maziau galios reguliuoti Siuos srautus ir primesti savo valdzig
ekonomikai. Netgi paciy galingiausiy valstybiy nebereikeéty laikyti aukSCiausiomis ir
suvereniomis galybémis tiek anapus, tiek Siapus jy sieny. Taciau valstybiy
suverenumo silpnéjimas nereiskia, kad silpnéja pats suverenumas:. Vykstant
Siuolaikinéms transformacijoms, politiné kontrole, valstybiy funkcijos ir reguliavimo
mechanizmai ir toliau vieSpatauja ekonomineés ir socialinés gamybos bei mainy
srityse. MUsy pagrindiné hipotezé tokia: suverenumas jgijo naujg forma, jg kuria
nemazai nacionaliniy ir ne vien nacionaliniy organy, vienijamy panasios valdymo
logikos. Sig nauja globalig suverenumo forma mes vadiname Imperija.

Silpnéjantis valstybiy suverenumas ir vis didesnis jy negebéjimas reguliuoti
ekonominiy bei kultdriniy mainy yra iS esmés vienas pirminiy Imperijos atsiradimo
pozymiy. Tautinés valstybés suverenumas buvo kertinis Europos valstybiy
moderniojoje epochoje sukurto imperializsmo akmuo. Taciau ,Imperijos“ sgvoka mums
reiskia kai kg visiskai kita nei ,imperializmas*. Europos kolonializmas ir ekonominé
ekspansija buvo pagrista moderniosios tautiniy valstybiy sistemos apibrézty sieny

principais: teritorinés valstybes ribos kanaly ir barjery sistema, tai lengvinanti
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gamybos ir apyvartos srautg, tai kliudanti, apribodavo galios centrg, primetant;j
valdzig iSorinéms uzsienio teritorijoms. Imperializmas isties reiSké Europos tautiniy
valstybiy galios plétima uz jy sienuy. llgainiui atsirado galimybé pasidalyti beveik viso
pasaulio teritorijas, ir visas pasaulio Zemélapis galéjo biti koduojamas europietiSkomis
spalvomis: raudona - Didziosios Britanijos, mélyna - Prancuzijos, Zalia - Portugalijos ir
taip toliau. |siSaknijes modernusis suverenumas, siekdamas islaikyti savo paties
tapatybés grynumag ir pasalinti visa tai, kas kitoniSka, virto Leviatanu, uzvaldziusiu
socialine sferg ir primetusiu hierarchijoms teritorines ribas.

Peréjimas | Imperijg sutampa su moderniojo suverenumo saulélydziu. Kitaip nei
imperializmas, Imperija nekuria teritorinio galios centro, nepriklauso nuo pastoviy
sieny ar barjery. Tai - centro neturintis ir deteritorizuojantis galios aparatas, savo
atviromis, besipleCianciomis ribomis pamazu aprépiantis visg pasaulj. Imperija,
moduliuodama valdymo tinklus, valdo hibridines tapatybes, lankscias hierarchijas ir
mainus tarp tauty. Skirtingos tautinés imperialistinio pasaulio zemélapio spalvos
susiliejo ir susimaisé pasaulinéje Imperijos vaivorykstéje.

Moderniojo pasaulio imperialistinés geografijos transformacija ir pasaulineés rinkos
iSsilaisvinimas zymi kapitalistinio gamybos budo pokytj. Reiksmingiausia tai, kad trijy
pasauliy (pirmojo, antrojo ir treciojo) erdvinis padalijimas taip sujauktas, kad pirmajj
pasaulj nuolat atrandame treciajame, trecigjj - pirmajame, o antrojo beveik isvis
niekur néra. Atrodo, kapitalui pries akis iSkilo tolydus pasaulis, kitaip tariant, pasaulis,
kurj apibrézia nauji ir komplikuoti diferenciacijos ir homogenizacijos, deteritorizacijos
ir reteritorizacijos rezimai. Siy naujy globaliy srauty ir jy riby karima lydéjo paciy
dominuojanciy gamybos procesy transformacija, kuri baigési tuo, kad sumazéjo
pramonés jmoniy darbo jégos vaidmuo, ir pirmenybé suteikta komunikaciniam,
kooperatyviniam, afektyviam darbui. Vykstant pasaulinés ekonomikos
postmodernizacijai, turto kaupimas vis labiau siejamas su tuo, kg vadiname biopolitine
produkcija, paties socialinio gyvenimo gamyba, kurioje vis labiau susipina ir susilieja
ekonomine, politiné ir kulturiné sfera.

Daug kas didziausia galia, vadovaujancia globalizacijos procesams ir naujajai
pasaulio santvarkai, laiko Jungtines Amerikos Valstijas. Salininkai $lovina JAV kaip
pasaulio lyderes ir vienintele supergalybe, niekintojai smerkia kaip imperialistines
engeéjas. Abu Sie pozilriai grindziami prielaida, kad JAV tiesiog apsivilko pasaulinés
galios mantijg, kurios neteko Europos valstybés. Jei XIX a. buvo Didziosios Britanijos
amzius, tai XX a. buvo Amerikos amzius - arba, kitaip tariant, jei modernybé buvo

europietiSka, tai postmodernybé yra amerikietiSka. ArSiausiai kritikai JAV gali pulti del



to, kad jos kartoja senyjy Europos imperialisty praktikg, o Salininkai dziGgauja, kad JAV
yra veiksmingesneés ir geranorisSkesnés pasaulio lyderés, darancios teisingus
sprendimus ten, kur europieciai klydo. Taciau musy pagrindiné hipoteze, kad iskilo
nauja imperiné valdzios forma, prieStarauja abiem Siems pozitriams. JAV siandien
néra imperialistinio projekto centras, toks centras negali buti jokia valstybeé.
Imperializmui atéjo galas. Jokia valstybé nebebus toks pasaulio lydere, kokiu buvo
modernios Europos valstybés.

JAV isties uzima privilegijuota pozicijg Imperijoje, bet Sios privilegijos kyla ne is jy ir
senujy Europos imperialistiniy galybiy panasumu, bet i$ jy skirtumy. Sie skirtumai
aiSkiausiai matosi pazvelgus j iSties imperinius (ne imperialistinius) JAV konstitucijos
pagrindus: sgvoka , konstitucija“ reiskia tiek formaligja konstitucijg, rasytinj
dokumentg su visais jo straipsniais ir teisiniais aparatais, tiek materialigjg konstitucija,
tai yra nuolatinj socialiniy jégy kompozicijos formavimg ir reformavima. Thomas
Jeffersonas, ,Federalisto” autoriai ir kiti JAV ideologijos kuréjai buvo jkvépti senovinio
imperinio modelio; jie tikejosi kitoje Atlanto puseéje sukursiantys naujg Imperija,
turinCig atviras, besipleciancias sienas, kur galia bus efektyviai paskirstyta. Imperiné
ideja isliko ir brendo per visg JAV konstitucijos istorijg ir dabar iSkilo globaliniu mastu,
tapo iki galo realizuota.

Turime pabrézti, kad sgvoka , Imperija“ vartojame ne kaip metaforg - tai reikalauty
pademonstruoti panasumus tarp Siandienés pasaulio santvarkos ir Romos, Kinijos,
senyjy Amerikos imperijy ir t. t., - bet labiau kaip sgvokg, kuriai pirmiausia reikia
teorinés prieigosz. Imperijos idéjg charakterizuoja pirmiausia sieny nebuvimas:
Imperijos galia neturi riby. Svarbiausia yra tai, kad Imperijos idéja postuluoja rezima,
iS esmeés apimantj erdvés visuma, kitaip sakant, valdantj visa ,civilizuota” pasaulj. Jos
vieSpatijos neriboja jokios sienos. Antra, Imperija idéjiSkai pateikia save ne kaip istorinj
rezima, prasidedantj nukariavimu, bet veikiau kaip santvarkg, iS esmeés sustabdancia
istorijg ir taip uztikrinan¢ia amzinybe egzistuojanc¢iai padéciai. Ziarint i$ Imperijos
perspektyvos, padétis visada klostysis taip kaip dabar, taip buvo visada. Kitais
Zzodziais, Imperija vaizduoja savo galig ne kaip pereinamajj laikotarpj istorijos tekméje,
bet kaip rezima, nepripazjstantj laiko riby, taigi, esantj anapus istorijos arba istorijos
pabaigoje. Trecia, Imperijos valdymas veikia visas socialinés santvarkos funkcijas,
sklisdamas iki socialinio pasaulio gelmiy. Imperija valdo ne tik teritorijg ir gyventojus,
bet ir siekia tiesiogiai valdyti zmogiskaja prigimtj. Jos valdzios objektas yra visas
socialinis gyvenimas, taigi Imperija pateikia paradigmine biogalios idéjg. Galy gale,

nors murkdymasis kraujuose yra nuolatiné Imperijos praktika, Imperija idégjiskai
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visuomet yra pasiaukojusi taikai - amzinajai arba visuotinei taikai anapus istorijos.

Imperija, su kuria susiduréme, turi milziniSkg galig engti ir naikinti, bet tai jokiu
budu neturety priversti mus jausti nostalgijos senosioms dominavimo formoms.
Peréjimas | Imperijg ir jos globalizacijos procesus atveria naujy galimybiy
iSsilaisvinimo jegoms. Globalizacija, zinoma, néra vienalyte; daugialypiai procesai,
kuriuos atpazjstame kaip globalizacijg, néra vieningi ar vienareikSmiai. Manome, kad
musy uzduotis yra ne vien tik pasipriesinti Siems procesams, bet juos perorganizuoti ir
pakreipti naujy tiksly linkme. Kurybinés daugybeés jégos, kurios palaiko Imperijg, taip
pat gali autonomiskai kurti kontrimperijg, alternatyvig politine globaliniy srauty ir
mainy organizacija. Taigi, kovos, kuriomis bus siekiama pasiprieSinti Imperijai ir ja
sugriauti bei sukurti realig alternatyva, vyks pacioje Imperijos teritorijoje - isties tos
kovos jau pradéjo kilti. Siose ir kitose kovose daugybé turés atrasti naujas
demokratijos formas ir naujg konstitutyvine jéga, vieng dieng iSvesiancig mus anapus
Imperijos.

Savojoje peréjimo iS imperializmo | Imperijg analizéje mes tiriame pirmiausia
europietiska, o tada - euroamerikietiskg genealogijg, ne tikédami Siais regionais kaip
iSskirtiniu ar privilegijuotu naujy idéjy ir istoriniy inovacijy Saltiniu, bet tiesiog dél to,
kad tai yra dominuojanti koncepcijy ir praktiky, sSiandien jkvepianciy gyvybe Imperijai
- ir, kaip manome, kapitalistiniam gamybos modeliuis - trajektorija. Jei Imperijos
genealogija Sia prasme yra eurocentriné, tai jos dabartiné galia neapsiriboja jokiu
regionu. Galios logika, tam tikra prasme kilusi iS Europos ir JAV, dabar jgauna praktinj
pavidalg visame pasaulyje. Dar svarbiau - jégos, kurios priesinasi Imperijai ir iS esmeés
leidzia numanyti alternatyvios globalios visuomenés atsiradimg, pacios neapsiriboja
kuriuo nors geografiniu regionu. Siy alternatyviy jégy geografija, naujasis Zzemélapis,
vis dar laukia, kol bus nubraizytas - o iS tikryjy jj Siandien braizo daugybés
pasiprieSinimas, kovos ir troskimai.

Rasydami Sig knygg iS visy jégy stengémes taikyti placig tarpdisciplinine prieigaa.
Siekiame pateikti filosofinius ir istorinius, kultUrinius ir ekonominius, politinius ir
antropologinius argumentus. IS dalies tokio plataus tarpdiscipliniSkumo reikalauja
musy studijos objektas, nes Imperijos sienos, ankscCiau galéjusios pateisinti siauras
disciplinines prieigas, vis labiau griGva. Pavyzdziui, imperiniame pasaulyje
ekonomistui reikia kulttrinés gamybos pagrindy, kad suprasty ekonomika, taip pat ir
kulturos kritikui reikia ekonominiy procesy pagrindu, kad suprasty kulturg. Tai yra
musy projekto keliama salyga. Sia knyga tikimeés prisidéje prie bendros teorinés

strukturos ir sukure sgvoky bei instrumenty, leidzianciy teoriSkai mastyti ir veikti
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Imperijos viduje, bet prieSiskai jai.s

Sig knyga, kaip dauguma didelés apimties knygu, galima skaityti labai jvairiai: nuo
pradzios iki pabaigos, nuo pabaigos iki pradzios, po dalj, naudojant ,zaidziame klases*
modelj arba ieskant atitinkamy temuy. Pirmosios dalies pradzioje pristatoma bendra
Imperijos problematika. Knygos viduryje, antrojoje ir treciojoje dalyse, pasakojame
peréjimo iS modernybés | postmodernybe, arba, tiksliau sakant, iS imperializmo |
Imperijg, istorijg. Antrojoje dalyje apie peréjimg kalbama zvelgiant iS idéjy ir kulttros
istorijos - nuo ankstyvojo modernybes periodo iki dabar - perspektyvos. Esminé visos
Sios dalies gija - suvereniteto koncepcijos genealogija. TreCiojoje dalyje Sis peréjimas
aptariamas is produkcijos perspektyvos, o produkcija suvokiama labai placiai - nuo
ekonominés produkcijos iki subjektyvumo produkcijos. Sis naratyvas apima mazesnj
periodg, jam pirmiausia rupi kapitalistinés produkcijos transformacijos nuo XIX a.
pabaigos iki dabar. Taigi, antrosios ir treCiosios daliy vidiné struktlra siejasi taip:
pirmuose Siy daliy skyriuose aptariamas modernus, imperialistinis tarpsnis,
viduriniame skyriuje nagrinéjami perejimo mechanizmai, o galutiniai skyriai analizuoja
musy postmodernuyjj, imperinj pasaulj.

Tad knygg struktiravome taip, kad iSryskintume, kaip svarbu atskirti idéjy ir
produkcijos sferas. Intermezzo tarp antrosios ir treciosios dalies yra tartum asis,
kurioje kalbama apie judesj nuo vienos prie kitos perspektyvos. Stengémeés, kad Sis
judesys atlikty panasy vaidmenj j Kapitalo, kai Marxas pasiulo palikti triukSminga
mainy sferg ir nusileisti | paslaptingas gamybos buveines. Gamybos srityje aiskiai
atsiskleidzia socialiné nelygybe, dar daugiau, is ten kyla veiksmingiausias
pasiprieSinimas ir alternatyvos Imperijos galiai. Taigi, ketvirtojoje dalyje pameginsime
identifikuoti tas alternatyvas, kurios Siandien pramina kelius | anapus Imperijos.

Si knyga buvo pradéta praéjus gerokai laiko po Persijos jlankos karo ir baigta
gerokai prieS prasidedant karui Kosove. Taigi skaitytojas turi jvertinti, kad Cia iSdéstyti

argumentai buvo aptarti laikotarpiu tarp dviejy esminiy Imperijos kurimuisi jvykiy.
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pirmiausia susieta su Romos imperija, nes Sis modelis jkvépé europietiSkaja ir amerikietiskajg tradicija, nuo
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. Rasant sSig knyga sektinu pavyzdziu mums buvo du tarpdisciplininiai tekstai — Marxo Kapitalas ir Deleuze’o ir

Guattari Takstantis plokstikalniy.

. Miasy veikalas, zinoma, néra vienintelis, rengiantis dirvg Imperijos analizei ir kritikai. Kad ir nenaudodami
~Imperijos" sgvokos, daugelis autoriy savo veikalus orientuoja Sia kryptimi; tarp ju minétini Fredricas
Jamesonas, Davidas Harvey'us, Arjunas Appadurai, Gayatri Spivak, Edwardas Saidas, Giovanni’s Arrighi’s ir

Arifas Dirlikas.
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